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Analisis de la estructura conceptual de categorias semanticas naturales
y artificiales en una muestra de pacientes de Alzheimer

Herminia Peraita y Francisco Javier Moreno
Universidad Nacional de Educacion a Distancia

En este estudio se pretende profundizar en el andlisis de la estructura conceptual de una serie de cate-
gorias naturales y de artefactos, analisis llevado a cabo mediante la técnica de escalamiento multidi-
mensional. Se parte del supuesto de que dicha estructura conceptual estd compuesta por conjuntos de
rasgos o atributos semanticos de diversa entidad y naturaleza, y se toma la frecuencia de produccion
de los mismos en una tarea de produccién verbal libre, como indice de su relevancia en la representa-
cion mental de dichas categorias. Como segundo objetivo se compara la estructura conceptual subya-
cente en las representaciones categoriales de ancianos controles sanos con la de enfermos de Alzhei-
mer, en los que las representaciones conceptuales y semanticas sufren un deterioro considerable,
partiéndose del supuesto de que las representaciones de estos Ultimos presentan, en ciertas fases de la
enfermedad, un deterioro que consiste en la pérdida de rasgos y que ello repercute en la integridad de
la estructura conceptual.

Analysis of the conceptual structure of natural and artifactual categories in Alzheimer’s disease pa-
tients. This work has two goals, the first one is to study in detail the conceptual structure of some na-
tural and artifactual categories, by using multidimensional scaling (MDS). According to our theoreti-
cal approximation, conceptual structure is composed of semantic features, and these features have
different entities and nature. As an index of relevance in mental representation of semantic categories,
we took the frequency of production of semantic features on a free verbal production task. Our second
goal was to compare the structure of conceptual representations in two populations, healthy elderly and
Alzheimer’s disease (AD) patients, assuming that conceptual representation is impaired in this last po-
pulation. We assume that the impairment in the conceptual representations of AD patients will show,
when the disease reaches a determined level, loosing specific features. This impairment will have se-
rious consequences in the whole conceptual structure.

De las diversas propuestas tedricas que tratan de explicar la es- No profundizaremos aqui —pues no es el objetivo de este tra-
tructura semantico-conceptual de las categorias naturales y de arts®jo— en lo que dicho deterioro categorial implica en la actual li-
factos u objetos, una de las que ha tenido mas repercusion en el caeratura neuropsicologica, mas especialmente en el ambito de la
po de la neuropsicologia cognitiva es la que se basa en la existenciauropsicologia cognitiva de la memoria y del lenguaje, pues
de rasgos o atributos semanticos que configuran el nicleo conceptuablmente este tema esta vigente desde hace veinte afios, y sobre
de dichas categorias (Caramazza, Hillis y Leek, 1994; Caramazza, H# hay una controversia imparable, no ya sobre sus posibles ex-
llis, Rapp y Romani, 1990; Cree y McRae, 2003; Tyler, Moss, Du-plicaciones, sino sobre su misma existencia. Si diremos, para si-
rrant-Peatfield y Levy, 2000; Farah y McClelland, 1991; Gonnermantuar el problema, que este deterioro consiste en el hecho —sufi-
Andersen, Devlin, Kempler y Seidenberg, 1997; McRae y Creecientemente documentado para algunos autores aunque no para
2002; Warrington y McCarthy, 1987; Warrington y Shallice, 1984). otros (para una revision véase Capitani et al, 2003)— de que al-
Esta propuesta no es nueva y, de hecho, ha sido abordada desde ltag®os enfermos que padecen ciertas enfermedades del SNC (sis-
tiempo en el campo de la Psicologia y semantica cognitivas, pero iema nervioso central), tanto degenerativas como no degenerati-
ha sido sino recientemente, en el marco del debate sobre el deteriaras, presentan en algin momento de la evoluciéon de su
de categorias especificas, donde esta adquiriendo mayor relevancianfermedad un deterioro parcial o total en el conocimiento de un
protagonismo (véase Capitani, Laiacona, Mahon y Caramazza, 2003)ominio categorial (por ejemplo, el de los seres vivos y/o seres
animados), pero no en el de los objetos o artefactos, mientras que
a otros enfermos les sucede lo contrario, no pierden el conoci-
miento de los seres vivos, pero si el de los artefactos o seres no
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Facultad de Psicologia S, cho en estos ltimos afios (el lector interesado puede consultar el
Universidad Nacional de Educacién a Distancia e . ™

28040 Madrid (Spain) monografico de la revist&@ognitive Neuropsychologyolumen

E-mail: hperaita@psi.uned.es 20, numeros 3-6 de 2003).



ANALISIS DE LA ESTRUCTURA CONCEPTUAL DE CATEGORIAS SEMANTICAS NATURALES Y ARTIFICIALES EN UNA MUESTRA DE PACIENTES DE ALZHEIMEF 493

El origen de los modelos de la estructura conceptual basados émcuencias empiricas obtenidas en tareas de produccion. La rele-
configuraciones de rasgos data de los primeros trabajos de Waancia se define, pues, en funcion del conocimiento que de un ob-
rrington y su grupo (Warrington y McCarthy, 1987; Warrington y jeto dicen tener los sujetos y que es verbalizado en tareas de pro-
Shallice, 1984) en la década de los ochenta. Estos autores acepdaccion, generalmente en definiciones de categorias, a pesar de los
ban la existencia de dos nulcleos en dicha estructura: el formagmoblemas que tiene esta técnica de recogida de datos (Garrard et
por los rasgos perceptuales, que, como su nombre indica, se refa; 2005).
rian a las caracteristicas que nos llegan por los sistemas sensoria-¢,En qué momento estamos, pues, del abordaje tedrico de la es-
les deinput, y el formado por los rasgos funcionales, en el quetructura conceptual de las categorias naturales? ¢Qué puede apor-
practicamente se llegaba a incluir todo el resto de informacién sdar al estudio de las disociaciones de categorias?
bre una categoria. Es lo que se ha llamado en este tipo de literatu- Tras haber estado anclados durante afios en una dicotomia ex-
ra hipétesis SFsenso-functional hypothesid\ la vista de la in-  plicativa bastante simplista y, a todas luces, insuficiente, nos en-
suficiencia de este enfoque, y para tratar de integrar otros tipos d®ntramos con un marco suficientemente rico y elaborado como
informacion sobre las categorias que, claramente, no tenian calgara tratar de aplicarlo al estudio del deterioro de las disociaciones
da en esta dicotomia, algunos autores introdujeron un tercer bl@onceptuales de diversos dominios categoriales, preferentemente a
que de rasgos: el enciclopédico, en el que se incluia toda la infoles de las categorias de seres vivos (SV) y seres no vivos (SNV).
macion que no era ni claramente sensorial ni funcional/asociativdDe hecho, los Ultimos trabajos en este campo (Garrard et al, 2005;

Hasta el trabajo de Laiacona, Barbarotto, Trivelli y CapitaniHarley y Grant, 2004) asi parecen ponerlo de manifiesto sugirien-
(1993), por una parte, y los de Garrard, Lambon Ralph, Hodges gio analisis cualitativos y cuantitativos mas minuciosos y motiva-
Patterson (2001) y McRae y Cree (2002) y Cree y McRae (2003)jos tedricamente.
por otra, practicamente no se ponia en duda en la interpretacion de Ya que, tal y como esta demostrado, la EA (enfermedad de Al-
la disociacion categorial mencionada, que pudiese tenerse eaheimer) ocasiona no solamente la pérdida del conocimiento se-
cuenta otra estructura de rasgos algo mas compleja que la defimzantico, sino también su desestructuracién (Aronoff, Gonnerman,
da por la hipotesis SF. Pero estos Ultimos autores fueron verifiAndersen, Kempler y Almor, 2003; Chan, Salmon y De la Pena,
cando la necesidad de introducir una mayor complejidad en las r&001), nuestro objetivo en este trabajo es analizar e interpretar la
presentaciones conceptuales de las categorias semanticas,estructura conceptual subyacente a las representaciones mentales
profundizaron en el analisis de su estructura conceptual. Quiza lde determinadas categorias en dos grupos de sujetos.
propuesta que nos parece mas completa es la de McRae y CreePara ello, se han sometido a una técnica de escalamiento mul-
(2002), matizada posteriormente en la de Cree y McRae (2003). SEdimensional (MDS) las frecuencias de los diversos tipos de ras-
se compara esta propuesta tedrica, basada en datos empiricos, gos, atributos o propiedades obtenidas a partir del analisis de una
la de Warrington y colaboradores (Warrington y McCarthy, 1987;serie de definiciones conceptuales, producidas oralmente por dos
Warrington y Shallice, 1984) —al menos su hipotesis sensorialgrupos de enfermos con EA, enfermedad en grado leve y modera-
funcional— nos encontramos con dos marcos conceptuales quio, y un grupo de control. Partimos del supuesto de que existen
poco tienen que ver y, por tanto, la mayoria de las interpretacionasia serie de rasgos que tienen mas relevancia o peso en la repre-
de las disociaciones categoriales basadas en la erosion, desgastentacion conceptual que otros que los sujetos poseen sobre las en-
pérdida de los rasgos, deberian replantearse. tidades del mundo que les rodea, hecho este mantenido por diver-

Actualmente predomina una explicacion basada en la estructisos autores (Nelson, 1974; Mandler, 1992; Tyler y Moss, 1998;
ra conceptual (Garrard, Lambon Ralph, Patterson, Pratt y Hodge3yler et al, 2000) y que esto se manifestara en la frecuencia de pro-
2005; Gonnerman et al, 1997; Harley y Grant, 2004; McRae yduccion de los diferentes tipos de rasgos. Ademas, que el peso o
Cree, 2002; Tyler et al, 2000) que parece haber tomado el camirmelevancia de los mismos ha de ser diferente en las categorias de
adecuado en el analisis tedrico de dicha estructura, y decimos adgV (seres vivos) y SNV (seres no vivos) e, incluso, que algunos de
cuado porque toma en consideracion la enorme riqueza subyacedos rasgos que configuran el entramado conceptual de las catego-
te al conocimiento conceptual de las categorias, que no puede séas de SV no tendran presencia alguna en la representacion de las
reducida a una taxonomia tan limitada de rasgos y, desde luegcategorias de SNV, y viceversa. Por ultimo, que el perfil represen-
nunca a dos; aunque, por otra parte, dicha estructura tampoco puaeional de los ancianos sanos sera diferente del de los enfermos
de presentar una indeterminacion y variabilidad absoluta, pues efe Alzheimer, y que dentro de éstos, los enfermos con un nivel
ese caso la comparacion entre sujetos se haria imposible. moderadamente grave de la EA tendran un perfil con una estruc-

En varios de nuestros trabajos (Peraita, Elosta y Linares, 1998jra diferente de la de los enfermos leves. Ademas, aquellos en-
Peraita, Linares y Elosua, 1990) hemos puesto de manifiesto la neermos que sufran un nivel mayor de deterioro también tendran un
cesidad de abordar la explicacion del nacleo conceptual de las cperfil conceptual menos estructurado y rico en propiedades se-
tegorias (tanto naturales como de artefactos) a partir de una esianticas.
tructura de rasgos rica y teéricamente justificada, que tome en
consideracion los diferentes tipos de informacién con que nos re- Método
presentamos el mundo que nos rodea, asi como la exigencia meto-
doldgica de partir de datos obtenidos de sujetos, y no de diccion&articipantes
rios, para dar apoyo tedrico a esta estructura, tal y como han
propuesto también varios autores. Para el presente estudio —que forma parte de uno méas amplio

En el momento actual una serie de autores (Sartori y Lombarsobre evaluacion del deterioro de categorias semanticas, en el que
di, 2004) no sélo parten de unos presupuestos semejantes, sino cgeeha evaluado casi a un centenar de pacientes de Alzheimer y 50
llegan a definir laelevanciade los rasgos —concepto segun ellos controles (Diaz, Moreno, Peraita y Sanchez Bernardos, 2001; Ga-
basico y central en la estructura conceptual— en funcién de lalgote y Peraita, 1999; Peraita, Galeote, Diaz y Moreno, 2000; Pe-
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raita, Galeote y Gonzalez-Labra, 1999)— se seleccionaron un tgino) y otros dos de las categorias de SKbéshey pantaldn. Se

tal de 24 participantes, divididos en dos grupos: ancianos normarabaron y trascribieron todas las respuestas de los participantes.

les y ancianos con EA. La muestra de enfermos estaba formada

por 6 hombres y 6 mujeres, con un rango de edad entre 63 y Rrocedimiento de codificacién y puntuacion

afios (Media= 67,7; Desviacion tipica= 4); la media de afios de es-

tudios fue de 5,8 afios (Desviacion tipica= 6,2). Todos los enfer- Para el analisis de la informacion verbal producida por los par-

mos fueron diagnosticados de EA probable segun los criterioficipantes, se empled un modelo de rasgos semanticos para la re-

NINCDS-ADRDA (National Institute of Neurological and Com- presentaciéon conceptual elaborado por nuestro grupo durante los

munication Disorders and Stroke-Alzheimers-Disease-and-Relatiltimos afios, a partir de los datos de diversos tipos de participan-

ted-Disorders-Associatignde McKhann, Drachman, Folstein, tes —adultos y nifios sanos, nifios ciegos de nacimiento, enfermos

Katzman, Price y Stadlan (1984) y fueron seleccionados en diveicon EA y sujetos bilingiies— (Peraita, Elosta y Linares, 1992; Pe-

sos hospitales del INSALUD. La puntuacion obtenida en el MM-raita, Linares y Elosua, 1990; Peraita, Moreno y Diaz, 2001). Es-

SE (Mini-Mental State Examinatignde Folstein, Folstein y te modelo conceptual toma en consideracion 11 tipos diferentes de

McHugh (1975) estuvo comprendida entre 15 y 23 (Media= 18,4rasgos o propiedades semanticas, que realmente funcionan como

Desviacion tipica= 3). Ninguno de los enfermos mostraba trastordimensiones de agrupacion conceptuatagdndmicos?) funcio-

nos psiquiatricos, enfermedad médica, o cualquier otra enfermearales,3) parte / todo4) evaluativos5) procedimentales;) habi-

dad neurolégica que pudiera afectar la actuacién cognitiva. Adetat, 7) actividad conductual) tipos, 9) ciclo vital, 10) genera /

mas, todos eran hablantes-oyentes de castellano. producey 11) otros (categoria residual). La figura 1 nos muestra
Este grupo fue dividido en dos, teniendo en cuenta la severidagiste modelo.

de la EA, de esta manera: un grupo de EA leve (N= 7) y otro gru- Para asignar cada uno de los rasgos generados por los partici-

po de EA moderada (N=5), en base a la puntuacién obtenida en ghntes a cada una de las 11 dimensiones mencionadas, se siguio el

MMSE; el primer grupo obtuvo puntuaciones entre 20 y 23 (Me-siguiente procedimiento: una vez que la produccién verbal del su-

dia= 21,4; Desviacion tipica= 1,3) y el segundo grupo obtuvo punjeto sobre un determinado concepto habia sido dividida en unida-

tuaciones entre 15 y 19 (Media= 16,3; Desviacion tipica= 1,7). Etes de informacion, tres miembros del equipo decidieron a qué ti-

subgrupo de enfermos leves estuvo formado por 7 sujetos de Ig® de dimension, de las 11 citadas, pertenecia cada una de ellas,

cuales 4 eran mujeres y 3 eran hombres. El subgrupo de enfermper medio de un acuerdo total interjueces.

moderados estuvo formado por 5 sujetos, de los cuales 2 eran mu- La variable dependiente del estudio fue la frecuencia en por-

jeres 'y 3 hombres. centajes de sujetos que producen un rasgo para un determinado
El grupo de ancianos controles estuvo formado por 12 particiftem, perteneciente a cada una de las categorias semanticas. Se ha

pantes, con un rango de edad entre 62 y 75 afios (Media= 67 afitigbajado con puntuaciones directas no tipificadas.

Desviacion tipica= 4,5), la mitad de ellos hombres y la otra mitad

mujeres; la media de afios de estudios fue de 9 afios (Desviacidmalisis estadistico

tipica= 4,4). Ninguno de ellos presentaba trastornos psiquiatricos,

enfermedad médica, o cualquier otra enfermedad neuroldgica que Se realizaron dos analisis de escalamiento multidimensional

pudiera afectar la actuacién cognitiva. Todos eran hablantes-oyeMDS) con el ALSCAL y se obtuvieron tres configuraciones dis-

tes de castellano. tintas segun la posicién de los participantes en un espacio bidi-
mensional, en funcién de sus patrones o perfiles de produccién de
Procedimiento: material y tarea rasgos de categorias semanticas en la tarea citada, y otras tres con-

figuraciones distintas para los atributos, en funcion también de los
El presente estudio, como se ha dicho, forma parte de una ipatrones o perfiles de produccién de los participantes, esta vez to-
vestigacion mas amplia sobre el deterioro del conocimiento semados conjuntamente sanos y enfermos. Analizamos por tanto las
mantico en la EA en la cual se utiliz6 la bateria EMSDA (Peraitaseis matrices de distancias, tres para los participantes y tres para
Gonzélez-Labra, Sanchez-Bernardos y Galeote, 2000). Este infss atributos.
trumento fue disefiado para evaluar el deterioro semantico en en- Para ello se elabor6 previamente una matriz de | (categerias)
fermos con EA y estd compuesto por ocho pruebas: cuatro evald-(tipo de rasgos o componentes conceptuales), en la que las pun-
an produccion verbal y las otras cuatro comprension. Dentro de laiaciones de las casillas indican la asociacion entre categorias y ti-
bateria EMSDA, una de las pruebas que nos permite profundizgros de rasgos, asociacion que viene dada por la frecuencia de ocu-
en el estudio de los diferentes rasgos semanticos es la tarea de Dencia del tipo de rasgo «j» para la categoria «i» a lo largo de
finicion de Categorias, que pretende evaluar la capacidad del sujesdos los sujetos.
to para dar una definicion conceptual a partir de categorias se-
manticas. Esta tarea, que ha sido ampliamente empleada en este Resultados
contexto, consta de doce estimulos verbales de dos niveles de ge-
neralidad diferentes: supraordenado y basico, a su vez seis perfearticipantes
necientes a SVsafimal perro, fruta, manzanaérbol y pino) y
otros seis a SNVsdpa, vehiculg mueblespantalén cochey si- En el primer caso se obtuvo una primera configuracion de su-
lla). La tarea de los participantes consiste en dar una definiciojetos considerando todas las categorias en conjunto (tanto las de
oral lo mas completa posible de los mencionados items en un tien$Vs como las de SNVs), y las otras dos en funcién de los patrones
po determinado. generados por los participantes, por una parte para las categorias
Para el presente trabajo se seleccionaron sélo cuatro items di#g¢ SVs y otra para las de SNVs. Ademas de las figuras conven-
nivel basico, dos pertenecientes a las categorias dep8ke ¥ cionales, se presentan unas figuras disefiadas a partir de éstas, y
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supuestamente mas legibles, pues en ellas puede discernirse clarea posicidn relativa unos respecto a otros que en la figura anterior.
mente el tipo de sujetos que mas se acercan/alejan entre si en el less mismos pacientes leves siguen estando situados junto a los sa-
pacio de dos dimensiones. Ademas, se presentan las figuras amss, y todos los pacientes graves y la mayoria de los leves, juntos.
rrespondientes a las anteriores donde puede verse el ajuste linédlajuste de disparidades de distancia &s(R96.
de las distancias entre sujetos para cada una de las representacioSin embargo, la configuracion de la posicion de los partici-
nes obtenidas. pantes en el espacio de dos dimensiones cambia mucho cuando
Como puede verse en la figura 2a, hay 4 grupos claramente dée trata de categorias de SVs, tal y como indica la figura 2c. Al-
ferenciados de sujetos en funcion de su posicion en los cuadragunos participantes quedan muy alejados de los demés de sus
tes/ejes, y uno situado entre estos cuatro. Tal y como se esperabaspectivos grupos de pertenencia, en concreto, uno sano y uno
los enfermos de Alzheimer graves y los leves (excepto dos de egfave, y la mayoria de los sanos (concretamente 8) se sitlan ale-
tos ultimos) se sitdan en un mismo cuadrante, a manera de un cljados de los deméas y se acercan al cuadrante de los enfermos,
ter de proximidad, y todos los participantes sanos, junto con losonformando un grupo hibrido que contiene sanos, enfermos le-
dos leves citados, se sitlan en diferentes zonas del espacio fares y enfermos graves. El ajuste de disparidades de distancia es
mando subgrupos en los tres cuadrantes restantes, pero en pdRi= 0,80.
ciones bien diferenciadas respecto a los enfermos. El ajuste de El grado de proporcionalidad entre las distancias ajustadas por
disparidades de distancia e%=R),92. el modelo y las disparidades obtenidas a partir de los datos, indica
En la figura 2b, referida a los SNVs, se observa una mayor disgue el ajuste es significativo. Dicho ajuste es el coeficiente de co-
persion, es decir una distribucién «menos compacta» en el espaaielacién de Pearson al cuadrado, mencionado en cada una de las
por parte de los participantes sanos, aunque manteniendo la misandiciones.
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Tipos de rasgos o atributos pacio bidimensional, en funcién de los patrones o perfiles de pro-
duccion de los participantes.
A continuacion se realizé un segundo analisis de escalamiento Como puede verse en la figura 3a (correspondiente a los
multidimensional (MDS) con el ALSCAL y se obtuvieron otras SNVs), hay un Unico grupo en el cuadrante superior derecho que
tres configuraciones de la posicion de los tipos de rasgos en un gwesente cierta cohesion, y en el que se aglutinan los bloques de
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Figura 3a. Mapas multidimensionales y scatter plot de los ajustes lineales de las distancias entre los atributos, para los SNVs
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rasgos 1, 5, 6, 7, 9 y 10, que representan respectivaméate-€l muy distante de los demas. El ajuste de disparidades de distancia
némico, procedimental, habitat, actividad conductual, ciclo vital y es R= 0,998.

genera/producesiendo el taxondmico el mas alejado, mientras  Sin embargo, en la figura 3b (en la que se representan tanto los
gue otros dos bloques estan mas dispersos y separados, aun@\s, como los SNVs tomados conjuntamente), encontramos los
ambos situados en los dos cuadrantes derechos: superior e inferipuntos en el espacio correspondientes a los atributos mucho me-
Por un lado, en el superior, el 3y el 1parte/todo y otros- aun- nos dispersos, pues aunqgue los bloques correspondientes a 3,4y 8
que el 3 esta realmente apartado de todos, y por otro, en el inferidrespectivament@arte/todo, evaluativo y tippssiguen estando

el 2, 4 y 8 —funcional, evaluativo y tipes, este Ultimo también  muy distantes de los demas, siendo el 8 el mas alejado, como su-
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Figura 3b. Mapas multidimensionales y scatter plot de los ajustes lineales de las distancias entre los atributos, para los SVs ya8d8/spmjumta-
mente
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Figura 3c. Mapas multidimensionales y scatter plot de los ajustes lineales de las distancias entre los atributos, para los SVs
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cedia en los seres no vivos —véase figura 3a— los demas bloqué§nerados por enfermos de Alzheimer, aunque esta categoria a su
de atributos se agrupan en la parte superior de la figura y casi tod4§Z S subdivide en dos: la de enfermos graves, o moderadamente
ellos (1, 5, 6, 7, 9y 1@axonomico, procedimental, habitat, activi- 9raves, Cuyos patrones se asemejan/acercan entre si, mas que los de
dad conductual, ciclo vital y genera/prodjiceuy cercanos entre 108 leves entre si. Este grupo es el mas problematico, pues unas ve-
si. El ajuste de disparidades de distancia?esOR93. ces se acercan mas a los pacientes en fase grave y otras a los sanos.
Por tltimo, en la figura 3c (correspondiente a los seres vivos)ESto sucede para las categorias tomadas conjuntamente y para las
la configuracion de distancias presenta grandes diferencias con 18§ SNVS, pues la de SVs es también la mas problematica, en cuan-
anteriores, pues, aunque de nuevo dip®g), esta alejado de to- t0 que las distancias entre los sujetos en virtud de sus patrones de
dos los demas, éstos se sittian en la parte derecha del espacigrgduccion de rasgos no ofrecen configuraciones claras. Es el Gni-
practicamente todos ellos (1, 3, 5, 6, 7, 9 yta®onémico, par- €O caso de las tres en que se acercan entre si tanto participantes sa-
te/todo, procedimiento, habitat, comportamiento, ciclo vital y ge-N0s como enfermos, indicando la confusa representacion de rasgos

nera/producy muy cercanos entre si; sélo 2, 4 y fun¢ional para esta categoria o dominio categorial. Este hecho va en la linea
evaluativoy otros) se alejan algo y se sittian en la parte superiorde 0s resultados contradictorios encontrados en la literatura sobre
El ajuste de disparidades de distancia s0R9956. disociaciones categoriales (Capitani et al, 2003; Laws, en prensa).

De nuevo, el grado de proporcionalidad entre las distancias En lo que se refiere a la interpretacion de las configuraciones de
ajustadas por el modelo y las disparidades obtenidas a partir de 162590s 0 atributos en un espacio euclidiano de dos dimensiones, los
datos, indica que el ajuste es significativo y es el mejor de los tregsultados indican que tanto los rasgos funcionales —referidos a la
casos de distancias entre sujetos. Dicho ajuste es el coeficiente Wcion de un objeto o de un ser vivo— como los perceptuales —

correlacion de Pearson al cuadrado. caracteristicas percibidas por cualquiera de las modalidades senso-
riales—! presentan una cierta idiosincracia respecto a los demas, en
Discusién y conclusiones el sentido de que tienden a aparecer siempre en las mismas posi-

ciones relativas en los cuadrantes, lo que indica una cierta especifi-

Respecto a las agrupaciones de los participantes en funcion @ad y diferenciacion de los demas tipos de rasgos. En cierta ma-
sus distancias como puntos situados en un espacio euclidiano 8€ra, supone un apoyo a la teoria $&ngory/functional theoyy
dos dimensiones, hemos encontrado una verificacion, relativa pe=—que nosotros hemos considerado insuficiente a lo largo de este
ro muy interesante, en el sentido esperado. Los pacientes con Efbajo—, pues si bien las producciones de rasgos por parte de los
en fase moderadamente grave tienden a agruparse en la misma pérticipantes indican la existencia de otros muchos, sin embargo,
na de este espacio, lo cual indica que sus patrones de producci@s distancias y posiciones entre los rasgos parecen situarlos sepa-
de atributos de categorias semanticas son muy semejantes entrg@gos claramente de los demas atributos. Si excluimos los referidos
y mas semejantes también a los de los pacientes en fase leve, qui#§0sy la categoria residual @éros que por su naturaleza apare-
a los de los participantes sanos que actuaron como controles. E&n siempre en posiciones alejadas de todos los demas, tanto para
grupo de pacientes en fase leve es el mas complicado, en el ser@s SVs como para los SNVs como para ambos tomados conjunta-
do de que se reparte en el espacio de manera que algunos de Bte, los rasgos perceptuales y funcionales presentan una entidad
miembros aparecen unas veces en la misma posicién que los giiferencial en la linea de lo propuesto por los autores que defienden
ves, y de hecho se mezclan y confunden con ellos, y otras con Id& teoria SF (Borgo y Shallice, 2001; Farah y McClelland, 1991,
sanos. Ello indica lo impreciso de esta categoria de participantesWarrington y McCarthy, 1987; Warrington y Shallice, 1984).
sus limites mal definidos y borrosos.

Por ultimo, los sanos no presentan un perfil excesivamente ho- Nota
mogéneo como hubiera podido esperarse, pues para ello deberian
aparecer siempre en el mismo espacio y aglutinados formando udn Estos Ultimos se corresponden en nuestro modelo con los eva-
clister estable, sino que conforman por lo menos dos grupos, aun- luativos y los parte-todo, es decir, aparecen en dos dimensiones
gue cuando se consideran separadamente los rasgos de definicio-distintas, aunque obviamente relacionadas.
nes para los SVs, algunos de ellos aparecen confundidos con el
grupo de pacientes con EA. Agradecimientos

¢ Qué indica todo ello? Sin duda los patrones de produccion de
tipos de rasgos semanticos generados ante nombres de categoriagste trabajo ha sido realizado en el marco de los proyectos
naturales, tanto de SVs como de SNVSs, tienden a ser mas semej&EJ2004-04233 y BSO2000-0108 financiados por el Ministerio de
tes entre si cuando son generados por sujetos sanos que cuandoBduacacion y Ciencia.
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