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En el presente tr abajo, se presenta una nueva herramienta para observar, codificar, y analizar un con-
texto de comportamiento especifico: el fathol. El sistema de codificacion, concebido en € marco dela
Metodologia Observacional, permitira una ‘completa’ descripcion de la accion de juego en el futbol.
Asumiendo que €l futbol es un juego deportivo de colaboracién-oposicion, se registraron ciertos tipos
de comportamiento estratégico interactivo entre los equipos, asi como los contextos de interaccion en
los que tienen lugar, y €l aspecto espacial. La investigacion fue desarrollada principalmente desde un
punto de vista empirico-inductivo. La calidad del dato fue controladay garantizada por el uso de dif e-
rentes procedimientos a lo largo de todo el proceso, entre los que cabe destacar la concordancia con-
sensuaday el andlisis de generaizabilidad.

Codification system and data quality analysis in top level soccer. In thiswork anew practical tool for
the observation, codification, analysis and evaluation of a specific behavior context, football associa-
tion or soccer, is presented The codifying tool, made within the framework of the observational met-
hodology, will allow full description of the playing action in soccer. Assuming that soccer is a colabo-
ration-oposition game, certain types of strategic behaviors of interaction between teams will be retai-
ned, as well as interaction contexts where they occure and place and space. Inductive viewpoint was
the main scope of thisresear ch. Data quality was controlled and guaranteed by the use of several pro-
cedures along the whole process, whereas agreement and generallizability analysis were the most im-

portant ones.

El futbol es un deporte de equipo de colaboracion oposicion,
que se juega en un espacio ‘semisalvaje’ y coman, y con partici-
pacion simultanea (Hernandez Moreno, 1987). La interaccion mo-
triz implicita en la situacion motriz de los deportes sociomotores
de equipo (Parlebas, 1988), ponen a los jugadores sobre una in-
certidumbre social en & que se desarrollan |os aconteci mientos del
juego. Después de unarevision detallada sobre investigaciones en
fatbol, y como parte de una investigacion mas ambiciosa, hemos
optado por confeccionar un sistema taxonémico origina que in-
cluyeralacontextualizacion en lainteraccion del juego de las con-
ductas desarrolladas por |os equipos, alavez que permitierallevar
acabo un registro continuo de los acontecimientos. La herramien-
ta de codificacion, que ha sido confeccionada dentro del marco de
lametodol ogia observacional (Anguera, 1979, 1988, 1990, 1991a,
1991b, 1991c, 1992 y 1997; Evertson & Green, 1989; Morales,
1987), hara referencia tanto a la modalidad topogréfica de des-
cripcion como alafunciona (Anguera, 1993), que se corresponde
a la «descripcion por operacién» (p.e.: espacialidad de las con-
ductas) y «descripcion por consecuencia» (p.e.: conductas desa
rrolladas por los equipos para continuar con la posesion del bal6n)
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respectivamente. Para €llo, se tendran en cuenta cierto tipo de
«conductas estratégicas de interacci 6n» realizadas por |0s equipos,
«contextos de interaccion» donde estas ocurren, y la espacidli-
zacion dentro del terreno de juego, es decir, donde tienen lugar.

El proceso de elaboracion del sistema de codificacion ha se-
guido la estrategia «empirico-inductiva», condicionada por lafal-
tade construcciones tedricas a respecto y el caracter multidimen-
sional de la accion. A pesar de que la codificacién se hayareali-
zado con un sistema de formatos de campo, os criterios de cada
uno de ellos esta constituido por un sistema de categorias exhaus-
tivo y mutuamente excluyente (EME). Presentado brevemente el
sistema taxondmico (por no ser objeto de este articulo), este ha si-
do valorado con relacién ala calidad del dato exigida a cualquier
investigacion observacional que pretenda ser cientifica. Para ello
se han seguido unos procedimientos, que han afectado, entre otras
cosas, alas diferentes fases del proceso de configuracion ‘ definiti-
va del sistema de codificacion. Una de las estrategias ha sido la
utilizacion de la concordancia consensuada (Anguera, 1990), que
ha sido, ademés, complementada con: a) La elaboracion conjunta,
por los observadores implicados, del sistema de codificacion; b)
La confeccion de un protocolo de observacion; c) El entrenamien-
to minucioso de los cuatro observadores; d) Elaboracién de un ar-
chivo de deteccién de errores en el programa SDIS-GSEQ (Bake-
man y Quera, 1996); y, €) La determinacion de unos coeficientes
de concordancia intraobservadores e interobservadores; f) Estu-
dios de generalizabilidad de los datos registrados (Blanco y Her-
nandez, 1998). La verificacion de la calidad de los datos observa-
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cionales permite poder |levar acabo estudios objetivos posteriores,
sobre la dindmica diacrénica de la interaccion desarrollada en €l
juego, y de esta forma adoptar estrategias originales para su apli-
cacién en e entrenamiento.

Método
Participantes

Durante la construccion del sistema taxondmico se llevaron a
cabo multitud de obser vaciones no sisteméticas. Més tarde, se re-
alizaron observaciones sisteméticas para la configuracion ‘ defini-
tiva' de la herramienta observacional. Seguidamente se paso a
comprobar la calidad del dato, paralo que se ha utilizado el regis-
tro de un partido, Brasil — Dinamarca, incluido en los cuartos de
final de la segunda fase del mundial de Francia 98. El partido ha
sido grabado en video VHS, desde laemision realizada por unaca
dena publica de television.

Material

El andlisis de la calidad del dato ha sido realizado con la utili-
zacion el pagquete estadistico SPSS para Windows version 6.1.2.,
lahojade cdculo Excel 97y e programainformatico Generaliza-
bility Study version 2.0.E. (Y sewijn, 1996).

Procedimiento

Lataxonomia conductual presentada ha sido elaborada a través
delacombinacién de dos estrategias diferentes en su construccion:
los sistemas de categorias y los formatos de campo (Anguera,
1979; Herndndez Mendo, 1996; Arda, 1998; Gorospe, 1999y Cas-
tellano, 2000). Los formatos de campo garantizan el registro siste-
maético de varios aspectos de un evento natural, paralo cual se pro-
ponen criterios relevantes, y para cada uno de ellos se desarrolla
un listado de niveles situados bajo su cobertura (Anguera 1979),
gue hemos optado porgue sean cerrados (forzando la unidimen-
sionalidad), es decir, exhaustivos y mutuamente excluyentes. To-
das las categorias han sido definidas reflgjando tres niveles dife-
rentes pero complementarios (Anguera, 1995 y 1993): Ndcleo ca-
tegorial, nivel de plasticidad y situacion sociomotriz, en el cua se
representan ejemplos ilustrativos de |as categorias. Por motivos de
espacio, solo aportaremos una peguefia definicion de cada una de
las categorias que pueda orientar al lector.

Criterio 1: Criterio 2: Criterio 3:
Espacializacion Bal6n fueradejuego Balon en juego

CRITERIO 1: Espacializacion de las conductas de interaccion
(5 categorias).

L as conductas de interaccion desplegadas por los equipos en €
desarrollo de la acién de juego, van a ser espacializadas en cinco
sectores del terreno de juego, tal y como aparece marcado en el
grafico 1. Lazona 1 es la zona mas préxima a la porteria que de-
fiende e equipo observado, mientras que la zona 5 representala
zona més aejada ala misma.

CRITERIO 2: Con balén fuera de juego. (6 categorias)

CRITERIO 3: Con balén en juego. (62 categorias)

 Cuando €l equipo observado tiene posesion del balon:

1. Macrocategorias de inicio de la posesion del balén (8 cate-
gorias) y finalizacion de la posesion del balén (8 categorias).

2. Macrocategoria de desarrollo de la posesion del balén (23
categorias).

* Cuando €l equipo observado no tiene posesion de balon.

3. Desarrollo de la no posesion del balon (23 categorias).

El registro de los datos ha sido continuo (Hernandez Mendo,
1996). Latécnica de registro através de la cua se hallevado aca-
bo la observacién, corresponde con la de cédigos de conductas
(Fernandez-Ballesteros, 1987). Estos registros fueron codificados
en un procesador de textos. Una vez registrada la sesion, los datos
fueron trasdadados al programa informético SDIS-GSEQ version
2.0 de Bakeman y Quera (1996), donde a partir de un archivo de
instrucciones, que detecta errores formales en € registro de las
conductas, fueron corregidos.

Resultados

L os resultados obtenidos en la observacion de un mismo parti -
do en tres sesiones diferentes por dos grupos de observadores que
se mantienen constantes, estén recogidos en latabla5.

Cuando aparece una discontinuidad en €l registro se dice que
existe unainobservabilidad. El tipo deinobservabilidad que hemos
detectado fundamentalmente es el tecnolégico (Herndndez Men-
do, 1996). En ningln caso se ha superado la ruptura de la conti-
nuidad de la sesién de observacién por un periodo superior al 10%
del total de la misma (Anguera, 1990). Los periodos de inobserva-
bilidad no han sido tenidos en cuenta.

La constancia inter e intra sesional son dos requisitos de ho-
mogeneidad que deben cumplir las sesiones objeto de estudio. Con
relacion alaprimerade ellas, la constancia intersesional, no se ha
considerado en €l estudio que nos ocupa, pues estaria incluida en
una investigacion futura una vez superadala prueba de calidad del
dato. En relacion ala homogeneidad intra sesional, las decisiones
adoptadas se gjustan a: Seleccionar un partido en el que no existan
expulsiones, ni lesiones, que hicieran cambiar el estado inicial de
equilibrio numérico entre los dos equipos participantes o que hi-
cieran suspender €l partido (Hernandez Mendo, 1996). En este ca
so, la realizacién de los cambios, no se ha considerado un hecho
que afecte al discurrir habitual del juego.

—

1 2 / 3 4 5
N

Gréfico 1. En este grafico mostramos la subdivision de espacios que he -
mos considerado en este primer criterio. Esimportante resaltar quelanu -
meracién dada a cada uno de los espacios esta relacionada con €l sentido
del ataque del equipo observado
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Tabla 1
Categorias del criterio balén parado

IRCP Saque de puerta, corner, pendlti y falta en contra del equipo observado.
IRCM Saque de banda en contra del equipo observado.
GOLF Gol afavor del equipo observado.
IRFP Saque de puerta, corner, pendlti y faltaafavor del equipo observado.
IRFM Saque de banda afavor del equipo observado.
GOLC Gol en contra del equipo obser vado.
Tabla 2
Categorias deinicio y finalizacion en la posesion del balén del criterio balon en juego
M acrocategoria de inicio en la posesion del balon
RMT Lazona retrasada del equipo observado recupera el baldn, teniendo |a zona mediay |a retrasada del equipo adversario delante.
RAT Lazona retrasada del equipo observado recupera el baldn, teniendo a todo el equipo adversario delante.
MRT Lazona media del equipo obser vado recupera el baldn, teniendo la zona retrasada del equipo adversario delante.
MMT Lazonamedia del equipo observado recupera el bal6n, teniendo la zona mediay la retrasada del equipo adversario delante.
MAT Lazona retrasada del equipo obser vado recupera el balén, teniendo a todo el equipo adversario delante.
ART Lazona adelantada del equipo observado recupera el baldn, teniendo |a zona retrasada del equipo adversario delante.
AMT La zona adelantada del equipo obser vado recupera el balon, teniendo la zonamediay la retrasada del equipo adversario delante.
GT El portero del equipo observado recupera el balén.
Macrocategor ia de finalizacion en la posesion del balon
RMP Lazonamedia del equipo adversario recupera el balon, teniendo la zona retrasada del equipo observado delante.
RAP La zona adelantada del equipo adversario recupera el baldn, teniendo a la zona retrasada del equipo observado delante.
MRP Lazona retrasada del equipo adversario recupera el baldn, teniendo la zonamediay la retrasada del equipo observado delante.
MMP Lazona media del equipo adversario recupera el baldn, teniendo la zonamediay la retrasada del equipo observado delante.
MAP La zona adelantada del equipo adversario recupera el baldn, teniendo la zonamediay la retrasada del equipo observado delante.
ARP Lazona retrasada del equipo adversario recupera el bal6n, teniendo a todo el equipo observado delante.
AMP Lazonamedia del equipo adversario recupera el balén, teniendo a todo el equipo observado delante.
PG El portero del equipo adversario recuperael balon.
Tabla3
Categorias del desarrollo de la posesion del bal6n del criterio baldn en juego

RMC El equipo observado contintia la posesion en la zona retrasada por una transmision del balén, teniendo la zona mediay la retrasada del equipo adversario delante.
RMc El equipo observado continlia la posesion en la zona retrasada por una retencion del balén, teniendo la zona mediay la retrasada del equipo adversario delante.
RAC El equipo observado contintia la posesién en la zona retrasada por una transmision del balén, teniendo a todo €l equipo adversario delante.
RAc El equipo observado contintia la posesion en |a zona retrasada por una retencion del balén, teniendo a todo el equipo adversario delante.
ERC El equipo observado contintia la posesion en la zona externa por una transmision del balon, teniendo |a zona retrasada del equipo adversario delante.
ERc El equipo observado contintia la posesién en la zona externa por una retencion del balén, teniendo la zona retrasada del equipo adversario delante.
MRC El equipo observado continia la posesién en la zona media por una transmision del balon, teniendo la zona retrasada del equipo adversario delante.
MRc El equipo observado contintia la posesion en |a zona media por una retencion del balon, teniendo la zona retrasada del equipo adversario delante.
MMC El equipo observado contintiala posesion en la zona media por una transmision del balén, teniendo la zona mediay la retrasada del equipo adversario delante.
MMc El equipo observado contintia la posesion en la zona media por una retencion del bal6n, teniendo la zona mediay la retrasada del equipo adversario delante.
MAC El equipo observado contintia la posesion en la zona media por una transmision del balén, teniendo a todo el equipo adversario delante.
MAc El equipo observado contintia la posesion en |a zona media por una retencion del baldn, teniendo a todo el equipo adversario delante.
ARC El equipo observado contintia la posesion en la zona adelantada por una transmision del balén, teniendo la zona retrasada del equipo adversario delante.
ARc El equipo observado contintia la sesion en la zona adelantada por una retencion del baldn, teniendo la zona retrasada del equipo adversario delante.
AMC El equipo observado contintia la posesion en la zona adelantada por una transmision del balon, teniendo la zona mediay |a retrasada del equipo adversario delante.
AMc El equipo observado contintia la posesion en la zona adelantada por una retencion del baldn, teniendo la zona mediay |a retrasada del equipo adversario delante.
AOC El equipo observado contintia la posesion en la zona adelantada por una transmision del baln, teniendo superados a todos los jugadores menos el portero del equipo adversario.
AOc El equipo observado continlia la posesion en la zona adelantada por una retencién del baln, teniendo superados a todos los jugadores menos el portero del equipo adversario.
TIR El equipo observado tiraagol.
1G El guardameta del equipo adversario intercepta el balon.
IR Lazonaretrasada del equipo adversario intercepta el balon.
IM Lazonamediadel equipo adversario interceptael baldn.
1A Lazona adelantada del equipo adversario intercepta el balén.




638 JULEN CASTELLANO, ANTONIO HERNANDEZ MENDO, PEDRO GOMEZ DE SEGURA, EDORTA FONTETXA E IGOR BUENO

Tabla 4

Categorias del desarrollo de lano posesion del baldn del criterio balén en juego
RAN El equipo adversario contindia la posesion en la zona adelantada por una transmision del baldn, estando solo la zona retrasada del equipo observado por delante del mismo.
RAn El equipo adversario continlia la posesion en la zona adelantada por una retencién del baln, estando sdlo la zona retrasada del equipo observado por delante del mismo.
RMN El equipo adversario contindia |a posesion en la zona media por una transmision del baldn, estando solo la zona retrasada del equipo observado por delante del mismo.
RMn El equipo adversario contindia la posesion en la zona media por una retencion del balén, estando solo la zona retrasada del equipo observado por delante del mismo.
MAN El equipo adversario contintia la posesion en la zona adelantada por una transmision del baldn, estando agun jugador de lazona mediadel equipo observado por delante del mismo.
MAn El equipo adversario continta la posesion en la zona adelantada por una retencion del balén, estando alguin jugador de la zona media del equipo observado por delante del mismo.
MMN El equipo adversario contindia |a posesion en la zona media por una transmision del baldn, estando algun jugador de la zona media del equipo observado por delante del mismo.
MMn El equipo adversario contindia la posesion en la zona media por una retencion del baldn, estando algun jugador de la zona media del equipo observado por delante del mismo.
MRN El equipo adversario continta la posesion en lazonaretrasada por una transmision del balén, estando algiin jugador dela zona media del equipo observado por delante del mismo.
MRn El equipo adversario continlia |a posesion en la zona retrasada por una retencion del balén, estando algun jugador de la zona media del equipo observado por delante del mismo.
AMN El equipo adversario continlia la posesion en la zona media por una transmision del baldn, estando la zona adelantada del equipo observado por delante del mismo.
AMn El equipo adversario contindia la posesion en la zona media por una retencion del baldn, estando la zona adelantada del equipo observado por delante del mismo.
ARN El equipo adversario contintia la posesion en la zona retrasada por una transmision del balén, estando |a zona adelantada del equipo observado por delante del mismo.
ARn El equipo adversario continlia la posesion en la zona retrasada por una retencion del balén, estando la zona adelantada del equipo observado por delante del mismo.
REN El equipo adversario continia |a posesion en la zona externa por una transmision del balén, estando la zona retrasada del equipo observado por delante del mismo.
REn El equipo adversario contindia la posesion en la zona externa por una retencion del bal6n, estando la zona retrasada del equipo observado por delante del mismo.
OAN El equipo adversario contindia la posesion en la zona adelantada por una transmision del balén, estando superados todos los jugadores menos el portero del equipo observado.
OAn El equipo adversario contindia |a posesion en la zona adelantada por una retencién del bal6n, estando superados todos |os jugadores menos el portero del equipo observado.
LAN El equipo adversario tiraagol.
Gl El guardameta del equipo observado intercepta el balon.
RI Lazonaretrasada del equipo obser vado intercepta el balon.
Ml Lazonamedia del equipo obser vado intercepta el balon.
Al Lazona adelantada del equipo obser vado intercepta el baln.

Laliteratura especifica muestra un gran nimero de indices uti-
lizables para determinar la concordancia intraobservadores (mis-
mo observador que registra la misma sesion en dos momentos di-
ferentes), e interobservadores (dos observadores que registra la
misma sesion por separado). Es un tema en € que no existe un
consenso sobre los estadisticos que se deberian utilizar (Blanco,
1993). Dos van a ser las orientaciones desde las cuales se rediza-
ralavaloracion de la calidad del dato (Hernandez Mendo, 1996):

a) Apoyada en €l carécter cualitativo (Anguera, 1990), se ha
utilizado la concordancia consensuada, entendida como una estra-
tegia que se utiliza en metodologia observacional para lograr
acuerdo entre |os observadores. Pero a contrario de lo que ocurre
con los demas indices de concordancia, este se consigue antes del
registro.

b) Desde una perspectiva cuantitativa, se havalorado las corre-
laciones con los coeficientes Tau de Kendall (también se presentan
los de Pearson y Spearman). Estos indices se han determinado a
través de unatabla de frecuencias de todas | as categorias objeto de
estudio paralos tres observadores diferentes. Se ha utilizado e pa
quete estadistico SPSS para Windows version 6.1.2. Ademas se ha
buscado un indice que hiciese relacion a concepto de asociacion,
Kappa de Cohen. Aqui se han incluido tanto la correccion por
efecto del azar, como |os errores de comision y por omision. Este
indice se ha calculado tanto para cada uno de los grupos de cate-
gorias como para la sesion en general. Se ha utilizado la hoja de
célculo Excel 97.

L os coeficientes de correlacion obtenidos en la codificacion de
los partidos tienen los siguientes valores en la Tau de Kendall: 089
para la concordancia interobservadores (Obsl & Obs2), y de 0'94
para concordancia intraobservadores (Obsl & Obs3). Ademas del
coeficiente de correlacion de Kendall, también se han hallado los
coeficientes de Pearson (0'99 paralainter, y 0'99 paralaintra) y
los de Spearman (0’96 paralainter, y 0'98 paralaintra). Los valo-

res de los indices de Kappa de Cohen obtenidos de las diferentes
observaciones tienen las siguientes puntuaciones (ver tabla 6).

Finalmente se ha llevado a cabo un andlisis de generalizabili-
dad. El andlisis de generalizabilidad constituye normalmente un
estudio piloto, aprioristico, que sirve para pr eparar una experien-
ciaaunaescalamayor (Blanco, 1989). Este tipo de andlisis ha si-
do utilizado con cuatro objetivos diferentes, y una vez configura-
doslos disefios (Martinez Arias, 1995ay b), se han obteniendo es-
tos resultados: 1) Para la determinacién de la fiabilidad inter-ob-
servadores, se ha tomado un disefio de dos facetas (categoriasy
observadores = C/O). La estimacion de los componentes de va
rianza, toda vez que se han procesado todos los niveles, se halle-
vado a cabo de forma aeatoria infinita. Su andlisis revela que la
mayor parte de la variabilidad queda asociada a |a faceta categori-
as (98 %), siendo nula para la faceta observadores y casi inapre-
ciable paralafaceta de interaccion categorias/observadores o resi-
dua (2%). El andlisis global de los coeficientes de generalizabili-
dad en esta estructura de disefio, determina una fiabilidad de pre-
cision de generalizacion de |os resultados que consideramos exce-
lentes (0 99). 2) Respecto alahomogeneidad de |as categorias, he-
mos optado por tomar nuevamente, un disefio de dos facetas. Esta
vez se ha tomado observadores/categorias, con €l que se intenta
comprobar en qué grado las categorias propuestas nos discretizan
las acciones de juego en € fltbol. Los coeficientes de generaliza-
cién en esta estructura de disefio, son muy préximos a 0 (0°'001),
con lo que podriamos apuntar que la bondad de |as categoriasre-
sultan altamente significativas, en e sentido de diferenciadoras.
L os objetivos de estimar € nimero minimo de sesiones necesarias
parageneralizar con precision cualquier resultado procedente de la
investigacion que tuviera en cuenta las caracteristicas definidas en
lamuestray valorar la estabilidad inter-sesiones, complementan el
uso del estudio de la generalizabilidad pero no serén tratados en el
presente articulo.
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Tabla 5 Tabla 6
Frecuencias de cada una de las categorias para cada uno de las Valores de los indices de Kappa de Cohen en relacion alos diferentes
observaciones grupos de categorias
CATEGORIAS Frec. Obsl Frec. Obs2 Frec. Obs3 Grupo de categor ias Obsl & Obs2 Obs1 & Obs3
(Concordanciainter)  (Concordanciaintra)
IRFM 15 15 15
IRFP 34 34 34 Categorias de nterrupcion reglamentaria 1'0000 10000
IRCM 21 21 21 , . . '
IRCP 43 43 43 Categorias deinicio de las posesiones 0'7480 0,8528
GOLF 3 3 3 Categorias de continuacion de las posesiones 0'8236 09222
GOLC 2 2 2 o . i ,
RMT 5 3 1 Categorias de final dela posesiones 0'8364 0'9538
RAT 14 15 16 Categorias de continuacion de las no
MRT 3 0 1 posesiones 0'8306 0'9095
MMT 35 41 37 Otras categorias 0'9078 0'9651
MAT 2 2 2 . i
ART 6 5 5 Concordgr]uageneraJ de la sesién con errores , ‘
AMT 2 2 1 de comision 088 0%
GT 7 7 7 Concordancia general dela sesion con errores
RMC 3 3 5 de omisiény comision 074 086
RMc 0 1 1
RAC 84 79 80
RAc 8 9 8
ERC 14 14 13 Tabla7?
ERc 13 14 14 Componentes de varianzay nivel de significacion en las diferentes facetas
I\ICIEC 151 Jg l;) y sus combinaciones en cada uno de los andlisis de generalizabilidad
c
MMC 114 113 124 Fiabilidad inter observadores
MMc 33 32 32
’\’3&% 3? 376 3; SSq DF. M. Random.  Mix.mod. Corrected  Stand. %
ARG 0 2 5 Comp. Comp. Comp. errors
:l\i ((:: 168 13 167 (6] 497 1 4973 0.01276 0.01276 0.01276 0.06059 0
AMc 5 7 5 C 7253553 67 1082620 539.25740 539.25740 539.25740 9215938 99
AOC 1 0 1 oC 27503 67 4.105 410494 410494 410494 0.69887 1
AOc 0 0 0
RMP 0 0 0 Fiabilidad intraobser vadores
RAP 0 0 0
MRP 5 6 6 Sy DF M.Sq. Random. Mix.mod. Corrected  Stand. %
MMP 23 25 23 Comp. Comp. Comp. errors
MAP 2 1 2
ARP 20 22 18 o] 423 1 4234 0.03598 0.03598 0.03598 0.05104 0
AMP 1 1 1 C 7650327 67 1141820 570.02610 570.02610 570.02610 97.19998 100
PG 10 10 10 OC 11977 67 1788 178755 178755 178755 030438 1
RMN 2 3 2
RMn 1 1 1 Homogeneidad de las categor fas
RAN 33 29 35
RAn 7 6 9 Sq DF. M. Random.  Mix.mod. Corrected  Stand. %
REN 14 13 3 Com Com Com errors
REn 6 7 7 P P P
MRN 16 11 17
MRn 3 4 4 P 4473 1 44734 -107025  -107025  -1.00336 0.61244 0
MMN 16 110 119 C 7527200 67 1123463 50297560 51032010 51032010 9615723 82
MMn 39 50 38 pC 787327 67 117511 11751140 11751140 110.16700 20.00647 18
MAN 11 12 12
MAn 1 3 1 o
ARN 63 59 63 Discusion
ARn 6 3 6
AMN 4 6 5 . . -
AMn 1 5 5 Tal y como afirman Herndndez Mendo, Areces, Gonzélez Fer-
OAN 1 2 2 nandez y Vales (1995a), € registro observacional en los deportes
OAn 0 0 0 de equipo resulta dificultoso. Complejidad que es debida a la ve-
g: 303 2?5 3% locidad ala que se suceden las conductas, la gran extension espa-
M 35 29 36 qal sobre Iaque,se desarrpllan, el tipo dg reglgtro audlqwsual uti-
Al 3 4 4 lizado, el gran nimero de jugadores que intervienen y ciertos pro-
LAN 9 9 9 blemas de inobservabilidad. A pesar de todo, |os resultados obte-
'Ig 236 235 236 nidos en cuanto a la calidad del dato podemos considerarlos que
M 20 o 2% han sido satisfactorios. Tanto los coeficientes de correlacion, los
Al 2 3 2 de asociacion como los valores de generalizabilidad, permiten
TIR n 9 n afirmar que la definicion de categorias conductual es configuradas
TOTALES 1105 1131 1129

cumplen con los requisitos de fiabilidad exigidos. La concordan-
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ciade los observadores asi como los estudios de generalizabilidad
han aportado resultados satisfactorios, o que da pie a pensar que
el proceso de contextualizacién de las conductas no suponen laim-
posibilidad de llevar a cabo inferencias que se gjusten al rigor ob-
jetivo (Hernandez Mendo, 1996 y Ard4, 1999). Entendemos que la
herramienta observacional que se ha confeccionado permite llevar
a cabo estudios sobre la accién de juego en fatbol, haciendo posi-

ble el andlisis de los aspectos del juego desde una perspectiva con-
textualizada y secuenciada, que creemos se gjusta de forma més
pertinente ala «realidad» del juego en fitbol.

Las posibles aplicaciones préacticas que a partir de estos estudios
pudiéramos obtener resultan reveladoras desde nuestro punto de vis-
ta, pues permitirian conocer cuales son | os flujos de conductamés fi-
caces parael juego tanto en € plano defensivo como en & ofensivo.
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